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Sa urholkas demokratin

Hur kokar man en groda? Det ar ju allom bekant att man inte skall lagga den i hett
vatten for da hoppar den ur illa kvickt. Nej, lagg den i ljummet vatten och hj sakta
varmen sa ar den kokt innan den hinner reagera.

Jag kommer osokt att tinka pa

den saken nir Varmdo kom-

mun beslutar att debitera 58

kronor for att skicka handlingar

som jag begirt och har ritt att

fa enligt offentlighetsprincipen.

Detta for att kunna se vilka be-

slut som fattats och dess Gver-

ensstimmelse med géllande la-

gar och regler. Sa hér séger la-

gen:
Tryckfrihetsférordningen (1949:105)
reglerar ratten att ta del av allman-
na handlingar. En handling &r allman,
om den forvaras hos en myndighet och
arinkommen till eller upprattad hos
myndigheten. Du har rétt att ta del av all-
manna handlingar pa stéllet (om de inte
omfattas av sekretess). Du far da inte ta
med dig handlingarna, men du kan t.ex.
fota av.dem med din mobil. Om du vill fa

ut kopior pa allmanna handlingar sa har
du ocksa ratt att fa det.

Nar det galler avgifter sa stammer det
att avgiftsférordningen 1992:191) galler
myndigheter under regeringen. Nar det
géller kommuner finns inte en lika tydlig
reglering utan kommuner behdver fast-
stdlla avgifterna. Mdnga kommuner fattar
beslut om avgifter som stammer over-
ens med det som géller pa det statliga
omradet. Varmdo kommun har fastslag-
na taxor och avgifter och dér ingar dven
avgifter for utldmnande av kopior av all-
manna handlingar.

Nar det géller att fa ut allmédnna hand-
lingar via e-post sa finns det idag ing-

et krav pa att myndigheter ska lamna

ut handlingar via e-post, mdnga myndig-
heter gér dock det. Aven statliga myn-
digheter behdver i regel fatta ett sarskilt
beslut (grundat pa 4 § 8 punkten avgifts-
forordningen) angaende avgifter for digi-
talt utldmnande eftersom 16 § avgifts-
forordningen galler kopior och utskrifter.
Ménga myndigheter, savél statliga som
kommunala, har valt att anvdnda sig av

e

samma modell som for papperskopior,

dvs att man raknar sidor.
Fragan om avgift for att fa ta del av
handlingar under offentlighetsprinci-
pen dr av principiell betydelse.
Offentlighetsprincipen ér en av
grundstenarna for vart samhallsskick.

Om det etableras ATT avgift far tas

ut drojer det inte linge forrdn resan
mot betydligt hogre nivaer inleds.
Négra av ldsarna erinrar sig kanske
att ndr momsen infordes sa var den
bara nagra futtiga procent och det
blev ingen storre uppstandelse. Nu ar
den 25%! Ett annat exempel ar avgif-
ter for bygglov. For ett fritidshus med
komplementbyggnader uppgick av-
gifterna till kommunen for att fa
bygglov till 6ver 60.000! Till detta
kommer kostnaderna for en obligato-
risk kvalitetsansvarig vars uppgift ar
att kontrollera att kommunens krav
foljs. Totalt torde det handla om stor-
leksordningen 100.000:-.

Offentlighetsprincipen urholkas

Och allteftersom avgiften hojs urhol-
kas offentlighetsprincipen.
Allménhetens majlighet att “syna
makten” férdyras och darmed forsva-
ras. Inte orimligt med en avgift om
nagon begdr en mangd papperskopior.

Men att fa tillgéng till se
handlingarna vid besok
innebdr att vederborande
maste hdmtas i receptio-
nen, handlingarna maste
letas fram och sedan stillas
tillbaka. Alternativt, att pa
begdran via e-post skicka
elektroniska kopior torde
vara arbetsbesparande och
en avgift obefogad. Sarskilt
som en avgift pa nagon femtio- eller
hundralapp inte ticker kostnaderna
for berdkning, debitering, fakturering
och bokféring. Det r inte rimligt att
ta ut avgifter som inte ens tiacker
kostnaderna for hanteringen av av-
giftsuttaget. Avgifter under sig ett par
hundra kronor borde inte tas ut.

Kommunens medverkan ska inte behovas
Med tanke pa att offentlighetsprinci-
pen giller sa maste det uppfattas som
grov forsummelse av myndigheten att
handlingarna inte finns tillgdngliga
for allmanheten utan kommunens
medverkan. De ér ju offentliga hand-
lingar! Det elektroniska arkivet tycks
bara vara atkomligt for kommunens
tjansteman medan allmdnheten med
ratt att ta del av dokumenten krévs pa
betalning for att en kommunanstalld
skall expediera en begéran. Nar det is-
tallet borde varit inréttat sa att den ér
atkomlig direkt for den intresserade.

Bengt Holmgren

MRRS styrelse samt ordérande i
Nitverket Ratt Strandskydd



Behovet av en reformerad grundlag

For en tid sedan kom en grundlagsutred-
ning i Sverige (SOU 2023:12) dér man
bland annat foreslar att man ska forsvara
dndringar i de svenska grundlagarna och
sdrskilt regeringsformen (RF): det ska
bland annat finnas tva tredjedels majori-
tet vid andra omrdstningen av samtliga
ledamoéter ndrvarande efter ett mellanlig-
gande val.

Forutsattningen for att detta forsva-
rande av dndringar av grundlagen ar av
godo &r forstas att vi har en grundlag
som pa allvar virnar de grundlidggande
manskliga rittigheterna som yttrandefri-
het och egendomsritt samt har sadan
skrivningar om maktdelning, likhet infér
lagen, meritokrati, kontrollinstanser av
den politiska makten samt skydd av
medborgarnas frihet och egenmakt att
den &r vird att forsvaras mot icke-frihet-
liga dndringsforslag.

Tyvarr méter vara nuvarande grund-
lagar - vi avser i forsta hand RF - inte de
rimliga krav man kan stélla pa en frihet-
lig och medborgartillvind konstitution.
Som bekant sa planerades och tillkom
den nya grundlagen i slutet den socialde-
mokratiskt styrda statsmaktens tillvaxt-
period dé den "demokratiska
socialismen” (socialism via successiv lag-
stiftning — enligt principen koka en gro-
da) stod i zenit. Den nattviktarstat vi
hade i borjan av 1900-talet kom att bli en
paternalistisk 6verhets- och socialstat
(medborgaren skulle tas om hand av det
offentliga “fran vaggan till graven”).
Orsaken var inte och ér inte att avhjilpa
akut nod och misér utan att bygga ett
omhindertagande d.v.s. paternalistisk
“valfardssambhille” dér staten via regering
och riksdag (den politiska klassen) tar
rollen som alla goda gavors givare.
Marknadsekonomin som en rattvis for-
delare av inkomst genom talang, arv och
meriter underkidndes och begreppet “so-
cial rittvisa” inférdes istillet vilket i
praktiken innebar och innebar att reger-
ingen godtyckligt avgor vilka grupper
som ska fa behalla storre delen av sina
inkomster, vilka som ska f& bidrag och
vilka som ska betala en storre procentuell
del av sina inkomster till staten. Man kan
med goda skal kalla detta den pé den so-
cialisminspirerade paternalismen byggda
anti-meritokratiska socialstaten. Nar den-
na stod pa sin héjdpunkt i borjan av
1970-talet (och f6ljaktligen genererade

ett sd hogt skattetrycket att stora foretag
som IKEA flydde landet) beslot den poli-
tiska klassen att genomfora en radikal
grundlagsreform.

1970-talets grundlagsreformer
Den péa maktdelning baserade tva- kam-
marriksdagen skrotades till forman for
en enkammarriksdag och regeringsfor-
men skrevs om och fylldes med den nya
socialstatens olika varden och pabud. Ett
typexempel pa sistndmnda dr 2 § i 1 kap.
RE:
Den enskildes personliga, ekonomiska
och kulturella vélfard ska vara grundlag-
gande mal fér den offentliga verksam-
heten.

Visst kan staten genom att vdrna frihet,
rattstrygghet pa gator och torg, ett rimligt
skattetryck samt meritokrati skapa forut-
sattningar for manniskor och foretag att
blomstra i sina respektive stravanden
men att den offentliga verksamheten ska
ha medborgarnas personliga kulturella
och ekonomiska vilfird som mal (defini-
tionen av vad denna valfard innebér och
ar inriktad pa kdnner bara varje individ
och den utvecklas dessutom over tid) dr
harresande i sin formynderiattityd.

En annan anméarkningsvérd klausul ar
I grundlagen har det skrivits in en slags

generalklausul emot dganderitten: Alla
ska ha tillgang till naturen enligt allemans-
ratten oberoende av vad som foreskrivits

ovan (2 kap.15 §). Denna skrivning har
tyvérr gett miljoaktivister och funktions-
socialister mojlighet att pa ett narmast
absurt satt inskrinka dganderétten till
tomtmark, bl.a. innebarande att forfo-
gandeeritten till ens dgda mark begrin-
sas drastiskt genom inforande av
strandskydd pé& upp emot 300 meter (!)
fran strand dér i princip inget far géras
av dgaren trots att marken ingar i taxe-
ringsvérdet. Férfoganderitten, som bor-
de vara en naturlig del av 4ganderétten
(utan vilken den i praktiken blir me-
ningslos), blir i praktiken nullifierad.
(For en fordjupad insikt i detta rattsliga
moras se skriften Strandskyddet - s
fungerar det i praktiken.)

En mycket viktig sak i ett frihetligt
sambhille dr dels meritokrati och dels den
med den sammanhorande likheten infor
lagen. I RF har dock en i kollektivistisk
identitetspolitisk och anti-meritokratisk
kvoteringsparagraf satts in (2 kap. 13 §):

Lag eller annan foreskrift far inte inneba-

ra att ndgon missgyn-
nas pa grund av sitt
kon, om inte foreskrif-
ten utgor ett led i stra-
vanden att astadkom-
ma jamstalldhet mellan
man och kvinnor.
Detta betyder i prakti-
ken att &ven om en
person dr lika eller
bittre meriterad for en uppgift 4n nagon
med ett annat kon sd ska denne, enligt
regeringsformen, dnda diskrimineras om
det motsatta konet anses “underrepre-
senterat”. Detta ar forstas ovardigt en fri-
hetlig grundlag i ett civiliserat och pa flit
och fardighet baserat samhlle. For fler
exempel pa kvarvarande paternalistiska,
centralistiska och kollektivistiska rest-
produkter i RF se var promemoria till re-
geringen som ldnkas in nedan.

Leif V Erixell ordf. i
MRRS, Medborgarritts-
rorelsen i Sverige.

Grundlagsutredningen fallerar

Bortsett frén de goda forslag som finns i
utredningen i 6vrigt, att starka domsto-
larnas oberoende, sa bor man antingen
infora verkligt frihetliga reformer i RF
och sedan inf6r en forsvérande process
for andringar eller ocksa avvakta med
just dndringsforslaget till man fatt de fri-
hetliga reformerna pa plats. Man bor da
aven utreda en pa atergang till tva kam-
mare fOr en visare lagstiftningsprocess
(se boken Omstart Sverige for ett kom-
plett recept for detta!), sikrad dgande-
och forfoganderitt, lokalt sjilvstyre och,
vilket dr en grundlagsbesldktad atgérd:
inforandet av verkliga personval sé att
medborgarna pa allvar kan vilja pa upp-
levd kompetens och férmaga hos indivi-
der med efterfoljande ansvarsutkravande
och inte bara serveras firdiga listor med
partiledningens anonyma kollektiv/
knapptryckakompanier (stryk det som
inte onskas). Partierna maste ocksa ater-
ga till att bli medlemsfinansierade.

MRRS visar vagen

MRRS har med anledning av ovanstaen-
de skrivit och skickat in en promemoria
till regeringen med forslag pa grundlags-
dndringar som skulle medge just en sa-
dan paborjad frihetlig reformering av RF.
Denna skrivelse kan hittas >>har.

Annu finns det tid att gora en rejl fri-
hetlig och medborgartillvind 6verhalning
av RF innan nésta val. Det vore ett stort
och fatalt misstag att inte ens forsoka.

Om MRRS — Medborgarréttsrorelsen i Sverige | Genom debattinlégg, skrifter, seminarier och andra projekt vill Medborgarrattsrorelsen i Sverige paverka bade den allmanna opinionen och de politiska partierna i avsikt att starka
och forbéttra réittssakerheten, de ménskliga fri- och réttigheterna och vart demokratiska statsskick. | Las mer pa www.mrrs.se.
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Recept pa ett demokratiskt och fungerande rattssystem (l av Il)

Ett verkligt demokratiskt rattssystem kraver demokratiskt valda aktorer, fran jury till domare
och polischefer, vars ovald och expertis ar bade teoretisk och praktisk, och dar politiska eller

byrakratiska lojaliteter ses som diskvalificerande, menar Erik Lidstrom.*

Den invindning som jag oftast ser ar
att "experter” istillet borde bestimma
och att “meriter” bor avgora vem som
blir domare, aklagare, polischef, inte
vidljarnas tyckande.

Jag kommer har havda att sann ex-
pertis bor dominera vid tillsdttningen
av dessa tjanster men att dagens krav
pa formell kompetens for till exempel
en domare langtifrdn dr samma sak.

Flera olika komponenter ingér i
sann kompetens for en domare, dkla-
gare eller polischef. Bland annat, for
det forsta, teoretisk och praktisk erfa-
renhet av lagen. For det andra en for-
staelse for vald, brott, psykologin hos
dem som begar brott, och sa vidare.
For det tredje, en god forstaelse for si-
na medmanniskor, for de manniskor
som drabbas av brottslighet, for vad
de behover och vad de onskar se. For
det fjarde ska de som besitter dssa
tjanster vara ovaldiga. Rattsviasendet
ska sta oberoende gentemot den poli-
tiska makten, bade mot riksdagen och
regeringen.

Ett jurysystem krévs

Basen for ett fungerande réttsvasende
i en representativ demokrati dr en in-
formerad valmanskar som forstar sig
pé réttsvasendet och som ddrmed kan
avgora vilken riksdagsledamot, do-
mare, aklagare och polischef som dr
kompetent och vilken som inte ér det.

For att skapa sadan kompetens
kravs det jury, vanligen tolv framlot-
tade mén och kvinnor som avgor
skuldfragan. Jury, oavsett kostnaden,
bor anvéandas i alla lagre domstolar
som tingsratter, kammarrétter, och
eventuella specialdomstolar.

Juryn avgor skuldfragan. Den in-
strueras av domaren och ledsagas av
domaren. Juryn édr den grundldggan-
de institutionen for att utbilda med-
borgarna i hur réttsvasendet fungerar.
Det stills dock ocksa krav pa med-
lemmarnaien jury.

Det forsta som sker nir en jury ska
tillsdttas dr att en storre jurypool lot-
tas fram. Ur denna vaskas det sedan
normalt fram 14-15 personer. 12 av

dessa lottas fram och avgor skuldfra-
gan vid rdttegangens slut.

Medlemmarna i denna jury far inte
ha forutfattade meningar i malet, de
far inte vara javiga och de far inte lata
sig paverkas. Skulle mélet gdlla géng-
kriminella i ett omrade kan rétte-
gangen komma att flyttas sa att juryn
inte bestdr av manniskor som kan ut-
séttas for hot.

En vanlig praxis dr ocksa att bade
aklagaren och forsvarsadvokaten utan
forklaring far vilja bort ett visst antal
personer fran jurypoolen.

Personval infors

Vad betriffar tingsrattsdomare, lokala
aklagare och kommunpolischefer sa
bor de viljas vid personval bland kva-
lificerade personer. Vilka ska da kva-
lifikationerna vara for att fa stélla upp
i val? For domare, till att borja med
genomford juristutbildning och
lamplig arbetslivserfarenhet, som till
exempel minst tre ar som yrkesverk-
sam advokat.

Men mer bor krévas. Vi vill inte ha
naiva domare som endast suttit pa sin
kammare. Genomford militér vérn-
plikt om minst 12 manader borde va-
ra ett minimum. Vapenfri tjénst ska
vara diskvalificerande. Vi ska ha do-
mare som har en forstielse for nar,
var och hur dédligt vald kan och inte
kan tillimpas. God vana vid vapen
bor vara en sjdlvklarhet f6r den som
verkar inom det svenska rittsvdsen-
det.

Ett feminiserat rattsvasende

Kriminella ar ocksa néstan uteslutan-
de man. Ett alltmer feminiserat ratts-
vasende inger hdr oro. Mdn och kvin-
nor har olika psykologier; att ha
kvinnliga domare som ska doma
manliga sociopater baddar i sig for
problem.

Personer med sadana tillrackliga
kvalifikationer stéller sedan upp i
personval. For att véljas behover de
da visa forstaelse for sina medborga-
res behov och 6nskemal. Vil valda
kommer de sedan oftast bli omvalda,

inte sdllan utan motkandidater, och,
som vara hiaradshovdingar, bli perso-
ner som atnjuter mycket stort fortro-
ende hos allménheten. En god
domare kinnetecknas av humanism,
medlidande och forstéelse for mann-
iskors livsdden, bade for de som ar
atalade och de som drabbas av brott.

Fler tingsratter narmare folket

I enlighet med den radande, férment
rationella, antidemokratiska traditio-
nen har vi idag endast 48 tingsritter,
med ett stordriftsmal om endast 40
stycken, i snitt omkring en per

250 000 invénare.

Pa 1800-talet hade vi omkring 300
héradsratter. Ett demokratiseringsmal
i sig bor vara att Sverige ska omkring
400 lokalt forankrade tingsratter, var-
for inte som forr, med namnet hi-
radsritter. Dessa tacker da in 20-30
000 invanare, ddr variationen av anta-
let beror av att enheterna bor vara be-
folkningsmassigt meningsfulla.

Varje tingsratt kommer att ha flera
domare; dessa ska viljas var och en
for sig, olika ar, pa valdagar som inte
sammanfaller med négra andra val-
dagar, sa att inga “samband” existerar
utan att varje domare utvarderas var
for sig av vdljarna.

Det bor tilldggas att det i Sverige ar
svensk lag som giller. Pa grund av
den sa kallade mangkulturen, det vill
sdga den etniska segregation som vara
politiker nyligen infort i Sverige, sa
har man ritt att oroa sig for om alla
tingsratter med detta forslag skulle
doma i enlighet med svensk lag. En
granskande funktion maste existera,
som obonhorligt ska utdéma mycket
stranga straff for den domare, aklaga-
re eller polischef som avviker fran
svensk lag.

I ndsta nummer av Medborgarritt
ska vi ga in pa hur réttsvasendets ho-
gre nivaer bor tillsattas och fungera.

Erik Lidstrom

* Denna text ir ett sammandrag av en artikel
publicerad i Bulletin 8 april 2023.



Bevisvarderingens nyckelteorem — del 1

En studie i bevisvardering

| detta nummer och i nasta beskriver Andreas Jansson hur modellering av
verkligheten, enligt vetenskapen, bor ga till i domstol for att materiellt

riktiga domar skall astadkommas.

Bevisvirderingen som en domare utfor efter en ratte-
gang, for att forsoka modellera den datida verkligheten
han/hon inte sjalv upplevt, for att sedan granska den
materiella rekvisituppfyllnaden och meddela relevant
réttsfoljd och dom, bygger pa simuleringar I domarens
fantasi och ar en s.k kunskapsteoretisk disciplin.

All form av bevisvirdering maste, precis som juri-
disk metod, efterleva regelverket for justifierade slut-
satser som forskning inom vetenskapsteori,
sannolikhetsldra och logiken tagit fram for optimala
pred-och retrodiktioner, m.a.o. optimal metod for att
kalkylerat gissa fler ritt kring forekomsten av ddtida och
framtida fenomen(hdndelser). Dolda kausala struktu-
rer postuleras for att knyta samman handelser dvs dér
kausalitet p.g.a. var okunskap om dess beskaffenhet
anvinds som en form av anvandbar metafor.

Erfarenhetssatser som grund for

retrodiktion och prediktion

For att 6verhuvudtaget kunna utfora en sannolikhets-
berdkning maste vi ha ndgon form av utgdngspunkt.
Denna utgdngspunkt &r s.k erfarenhetssatser som ar
frekvenssatser som vi postulerar har formen “Om A £6-
religger, s foljer oftast B” och “Om B aterfinns, si har
oftast A forelegat innan”. Exempel:

Om vi ser mérka moln pa himlen, sa foljer oftast regn.
Om vi finner en chokladkaka i koket, s har oftast in-
gredienserna socker, dgg, kakao etc. forelegat innan.
Om en chokladkaka ska ha kunnat bakats, sa maste
ratt ingredienser ha forelegat innan. Har inte 4gg, sock-
er och kakao forelegat sedan innan sé ar ursprungssan-
nolikheten att vi finner en bakad chokladkaka lag.

Inom vetenskapsteorin benamner vi bak-
grundsingredienser som s.k INUS

INUS ér ett orsaksbegrepp utformad av filosofen John
Leslie Mackie och &r en forkortning av “insufficient, but
necessary part of an unnecessary but sufficient condi-
tion” som kan 6versittas till “otillrickligt men nédvén-
dig del av ett icke-nodvindigt men tillrackligt villkor”.
INUS faktorer fér handelsen “chokladkaka I koket”
kan vara ingredienserna socker, dgg, kakao etc.

INUS faktorer for handelsen “tavelstold” kan t.ex.
vara psykopatisk personlighet kombinerat med erfa-
renhet av att stjila och silja stulna tavlor pa svarta
marknaden.

Sarskilda och allménna erfarenhetssatser
Erfarenhetssatser kan delas upp i allmdnna och sirskil-
da sorter. En allmén erfarenhetssats dr en frekvenssats
som ménniskor i allménhet har kunskap om, sdsom att
morka moln ofta ger regn som foljd. Dessa far domaren
lov att pa egen hand modellera verkligheten utifran.

En sérskild erfarenhetssats dr diremot en frekvens-
sats som ménniskor i allménhet inte har kunskap om
utan det r6r ndgot som en forskare eller erfaren prakti-
ker inom omréddet kan ha kinnedom om. Det kan t.ex.
vara frekvenssatsen hur ofta en viss méngd krutbland-
ning skulle hamna pa en missténkt gdrningsmans kla-
der om denne avfyrat vapnet sjdlv eller om denne statt
bredvid nagon annan.

Sérskilda erfarenhetssatser maste domstolen in-
hémta fran sakkunniga pa omréadet som redovisar vad
forskningen ger for frekvenssatser kombinerat med de-
ras praktiska erfarenhet. Domstol far, enligt regerings-
formens krav pé saklighet, inte modellera verkligheten
pé egen hand utan sakkunniga involverade som besit-
ter erfarenhetssatserna som domaren sjilv fattas.

Erfarenhetsatser bygger pa postulering av kausala
strukturer i verkligheten.

Retrodiktion och prediktion

Prediktion syftar till sannolikhetsberdkningar som for-
soker modellera framtida fenomen som vi inte idag har
atkomst till p.g.a. den blockering vi postulerar som den
tempospatiala prediktiva vaggen.

Retrodiktion innebir istéllet sannolikhetsberék-
ningar som férsoker modellera ett datida fenomen som
vi inte har atkomst till pga. vi ar blockerade av den
tempospatiala retrodiktiva viggen.

Vid prediktion har du enbart foreliggande bak-
grundsfaktorer att utga ifran for att berakna vad som
mest sannolikt hdnder hdrnast. Var hjirna forsoker
jamnt och standigt berdkna ursprungssannolikheten
for olika fenomen baserat pa foreliggande bakgrunds-
faktorer. Ser du morka moln pa himlen sa viljer du
formodligen att ta med dig paraplyet dérfor att din
hjarna berdknar en hogre ursprungssannolikhet for det
kommer regna inom kort. Diremot tar du inte med dig
paraplyet ndr du ser bla himmel da din hjarna berdk-
nar att ursprungssannolikheten, givet bl himmel, fér
regn dr mycket lag.

Skillnaden mellan prediktion och retrodiktion ar
att den senare har till sitt forfogande bade bakgrunds-
faktorer fore tidpunkten for fenomenet och kausala
foljder efter fenomenet intréffat.

Med hjilp av det som kan antas vara kausala foljder,
m.a.o. bevis / spar, forsoker domaren uppskatta tva
faktorer, dels hur hog sannolikheten dr att beviset pro-
ducerats av det fenomen som en part pastar, vilket vi
bendmner for sannolikheten f6r sant positiv hos bevis-
medlet, men dven hur hog sannolikheten &r att beviset
ar producerat av ett annat fenomen(detta kallar vi fo6r
sannolikheten for falskt positiv, eller miss-rate, hos be-
viset).

Fortsittning foljer!

MRRS har fatt en ny
styrelseledamot

Ett varmt tack

till valbered-

ningen och

alla medlem-

mar for att ni

gett mig for-

troendet att

vara en del

av styrelsen for Sveriges viktigaste
forening. Jag hoppas kunna bidra
med mina fardigheter, kunska-
per och natverk for att hjalpa for-
eningen bli battre &n ndgonsin.
Mitt huvudsakliga fokus kom-
mer att vara att hjélpa till med
digitala satsningar med inno-
vativt innehall. Dessa kommer
synas inom kort, hall utkik.

"Lus et veritas”
Med vanlig hélsning

Andreas Jansson
Kontakt@rattsfallsmodellering.se

Kort biografi/bakgrund

Utbildning inom argumen-
tationsanalys och expone-

ring av logiska tankefel bevis-
teori och juridisk argumenta-
tion med hjalp av IT. ChatG-
PT-coach. Skriver artiklar inom
juridik, bevisteori och IT- teknik.

Nuvarande studier: Masterstu-
dier inom vetenskapsteori, epis-
temologi och bevisvardering vid
Goteborgs Universitet. Forskar
med fokus pa hur réttsvetenskap,
vetenskapsteori, bayesiansk epis-
temologi och artificiell intelligens
kan kombineras for att utveck-

la battre lagstiftningsteknik som
leder till att Europakonventionen
(EKMR) och Rule of Law, forvalt-
ningsrattsliga och rattssakerhets-
principer respekteras med mera.

Framtiden: skapa metoder inom
rattsfallsmodellering som effek-
tivt hjdlper domaren att genere-
ra fler sannolikhetsmadssigt, logiskt
och materiellt riktiga domar. Vill
ocksa utveckla av modeller och
mjukvara inom legaltech som
mojliggdr radgivning fran senio-
ra domare och juridikprofessorer.
Andra engagemang: medlem i
Foreningen for lagstiftningslara

P3 gang: Digital satdningar at MRRS

StOd For att kunna fortsétta dela ut det viktiga Medborgarrattspriset och driva olika projekt i linje med vér inriktning sa krévs mer medel till foreningen. Arsavgiften ar (minst) 300:-
. Man kan ocksa donera SEK 5 000 eller mer. Man erhaller da, forutom ett stiligt tackdiplom (ange postadress!), standigt medlemskap i foreningen. Kontonummer nedan.
MMRS! Vi tackar ddmjukast pa forhand for din frihets- och samhallsbyggande insats! Lés mer pa www.mrrs.se

Medbogarrittsrorelsen i Sverige | e-post: info@mrrs.se | www.mrrs.se | Diskutera och kommentara pé var hemsida och facebook — MRRS!
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