 Medborgarritt 2.0

www.mrrs.se | Medborgarrattsrorelsen i Sveriges tidskrift |

Den svenska rattsstaten i forfall?

"Sverige har i praktiken dvergett vissa lagar” var rubriken pa en debattartikel i SvD i
borjan av 2017 signerad av bl.a. tva mycket erfarna advokater. Las nedan hur de sdg
pa laget for ndstan tre ar sedan och jamfor med hur det ser ut idag. Vad har gjorts for

att komma tillrdtta med problemen?

Av virldens omkring 200 stater har Sverige
linge ansetts som en av de bist fungerande
rittsstaterna. Det har blivit ndgot vi tar for
givet och dirfor gloms det ibland bort att
det svenska vilstandet till stora delar byg-
ger pa att vi uppritthdller ett fungerande
rittssambhille som respekteras savil i
Sverige som internationellt.

Det finns ett samband mellan rittsvi-
sendets kvalitet och ekonomisk tillvixt: ju
hogre kvalitet, desto hogre tillvixt.

Till ricesvisendets kvalitet hor att antag-
na lagar tillimpas effektivt, och att dgande-
ritten och avtalsfriheten respekteras, vilket
ger incitament att dgna sig &t produktiv
verksamhet. Att rittsvisendet fungerar ir
forstds inte bara en friga om ekonomi utan
kanske i férsta hand om vilket sorts sam-
hille vi vill leva i. Det ir en omistlig be-
stindsdel i en demokrati.

Tyder 6verskott i de offentliga finanserna
alltid pa en sund politik?
Sverige har en stark ekonomi och har star-
ka statsfinanser. Vi berommer oss om var
budgetdisciplin. Men 6verskotten verkar
ha skett mindre genom unika insikeer i
statskonst och mer genom att vissa grund-
laggande samhillsfunktioner férsummats.
Att inte garantera lag och ordning i
samhiillet 4r dock att dventyra sjilva funda-
mentet for dess goda ekonomi. Om vi, en-
kelt uttrycke, gemensamt stiftat lagar som
innebir att det ska vara frbjudet ate stjila,
rina, misshandla och mérda ir det ansvari-
ga politikers och myndigheters skyldighet i
en rittsstat att se till att dessa lagar inte

bara tillimpas p& ett ricessikert sict, men
ocksd att de fakdiske tillimpas.

Ar polisen effektiv?

Polisens effektivitet for att forebygga brott
kan ifrigasittas i dag. Av Eurostats statistik
framgdr till exempel att Sverige har fler
overfall 4n jimforbara linder de senaste
dren med 800-900 fall per 100000 inva-
nare. Jimf&rbara linder som Finland,
England och Belgien ligger runt 600.
Polisen rapporterar enligt medierna att an-
vindandet av handgranater bland krimi-
nella i Sverige saknar motstycke i virlden
bland liinder som inte iir i krig. I medierna
uppmirksammas ofta det extrema véldet,
alltsd mord och drip. Vad giller mord
sticker Sverige inte ut de senaste &ren i
Eurostat, men det ir farligt att betrakta
denna utmaning som nigot som bara sker i
utsatta omraden. Stadsdelar i Stockholm,
Géteborg och Malmé pekas ut och detta
kan ge intryck av att vald 4r lokala problem
och lokala ansvar. De senaste 4ren turas
storstadslinen om att inneha forstaplatsen i
dadligt vald per capita. Men det ir inte
kommunerna som har ansvaret. Det ir ett
problem som ir statens och som ska l6sas
av staten. En visentligt starkare polisnirva-

ro skulle bidra till att forebygga fler brott.

Lagar dverges!

Uppklarningsprocenten for ett antal

brott 4r s lag att det i dag gir att tala om

att lagar overgetts.
Brottsuppklarningsgraden 4r nu enbart

cirka 14 procent av alla anmilda brott. Fér

skadegorelsebrott har den nistan halverats:

” Anne Rambergs bedrift: ett
politiserat rattsvasende”

"Forsta gangen Ramberg slog fast att civil
olydnad bor finnas i varje demokrati, var i
samband med att en kvinna, for att forhindra
utvisningen av en afghansk [brottsbelastad]
man, vdgrade sétta sig ner pa ett flygplan.
Det ar knappast ett rimligt stallningstagande.
Civil olydnad tycks vara okej, ndr Rambergs
personliga asikter gar i linje med olydnaden.”

Lat oss saledes hoppas att advokatkarens
oberoende nu aterupprattas. Som Ramberg
sjalv papekar ar demokratin hotad nar ratts-
statens foretradare “forvandlar en demokra-
tisk rattsstat till sin motsats.”

Blekinge Lans tidning 19/7-2019 >>

fran 4,0 procent &r 2010 dill 2,1 procent
forra aret. Enbart 3,5 procent av bostadsin-
brotten klarades upp forra dret, och bara
12,6 procent av misshandelsbrotten.

Nir minniskor upplever att polisen inte
uppritthaller demokratiskt beslutade lagar
o1 vi oss mot en farlig grins for rdttssam-
hillet. Risken ir stor att alltmer ridda och
frustrerade medborgare tar lagen i egna
hinder eller lockas till snabba l6sningar ut-
an att bry sig om grundliggande krav pd
rittssikerhet.

10 000 nya poliser...

Sverige har bara hilften s& minga poliser
per capita som flertalet jimforbara linder
enligt Eurostat. Men #ven annat, som lagar
och rittsvéisendets organisation och arbets-
metoder spelar forstds in. I Finland och
Danmark begds firre brott trots firre
poliser per capita.

Sverige berdmmer sig om stabila offent-
liga finanser. Det finns till och med en lag
om budgetbalans. Men att lyckas balansera
budgeten 4r mindre imponerande om vi
ddrigenom forsummar att betala f6r sam-
hillets grunduppgifter. Det giller att nu
snabbt komma p3 fétter. Sambanden mel-
lan sysselsittning, tillvixt och broteslighet
4r komplexa och interaktiva. Men vi menar
att lag och ordning betalar sig sjilv, och
skapar ett gott samhille.

Frigan ir hur forlorad kapacitet och
kompetens i rittsvisendet kan dtertas om
retritten gir for léngt.

Lat oss slippa fa reda pé det.

Bengr Holmgren


http://www.blt.se/ledare/anne-rambergs-bedrift-ett-politiserat-rattsvasende/

Ledare: Ytterligare nagot om de medborgerliga rattigheterna

Jag skrev i forra numret om det evolutions-
missiga ursprunget till nigra grundliggan-
de minskliga rittigheter — som dganderitt-
ten — och dess frihetligt humanistiska mo-
tivering, d.v.s. hur de dels ir inneboende i
de flesta av oss i rudimentir form frin tidig
alder och dels 4r livsviktiga for att samhil-
len ska kunna utvecklas och inte sjilvds via
en despot som samlar alla rittigheter till sig
sjilv med ensamritt (se nr 2-3-19).

Jag fortsiitter hir med en viss férdjup-
ning i dmnet.

Naturrdttens och de méanskliga rattigheternas
humanistiska motivering
Nationalencyklopedin:

"Naturrdtt, rdttsldra enligt vilken det finns rdttsliga
principer som dr grundade i naturens egen ordning
och nedlagda i ménniskans natur...”

Bertrand Russell:

“Naturrdtten dr vad en ménniska dr berdttigad till
just pa grund av sin mdnskliga natur”
Naturritten har, vad vi kan se, forst beskri-
vits under antiken, dir stoikerna intar en
framtridande plats genom sitt antagande
att det finns en av fornuftet (logos) styrd
rittsuppfattning som 4r inneboende i det
minskliga sinnet oavsett yttre pibud.

Man kan forenklat siiga att naturritten
innebir att minniskan, generellt sett, har
en inneboende kinsla for rittvisa, frihet
och sin egen autonomi som inte kan trollas
bort av yttre lagar och férordningar som
gér i motsatt riktning.

Naturritten har efter antiken utvecklats
vidare av sidana tinkare och filosofer som
Tomas av Aquino, Hugo Grotius, Thomas
Hobbes och John Locke.

Naturritten och dess betoning av frihet-
liga rittigheter — som den vuxnes sjilvbe-
stimmande, yttrandefrihet, lagstyre
gentemot despoti, medbestimmande kring
makeens tillsittning samt dganderdcc — har
utgjort grunden for den visterlindska de-
mokratiska revolutionen fastslagna i olika
dokument och traditioner: bland annat
Magna Charta 1215, den engelska Bill of
Rights frn 1689 och den amerikanska
konstitutionen frin 1787 och den franska
revolutionen frin 1789 med flera hiindel-
ser mellan och direfter.

Det stdende problemet

Det stiende problemet for naturrittsfiloso-
fer har varit hur man kan motivera dessa
rittigheter, var finns de egentligen: ir de
medfodda hos minniskan och dirfor lika
okrinkbara som minniskovirdet sjilve?
Eller 4r de nedlagda av Gud och att dirfor
bara djupt religivsa minniskor kan kiinna
och agera efter dem? Férstnimnda har va-
rit sekulira filosofers frimsta argument och

sistnimnda religiésa tinkare som Thomas
av Aquino. I bada fallen sigs det finnas
universella minskliga rittigheter som t.ex.
yttrandefriheten eller frénvaron av tortyr
eller godtyckligt frihetsbersvande.

Rittigheter som stdr éver den vanliga
vardagliga politiska lagstiftningen och sile-
des dirfor ska fistas i ett lands konstitution
och grundlagar p4 det att de inte kan roras
av sddana politiker vars huvudmal dr maxi-
mal makt — despoterna.

Hobbes & Locke

Varje individ har ritt att bevara sitt liv,
skriver Thomas Hobbes, vilket i hans virld
innebar att minniskan sluter sig samman i
samhillen med en “suverin” som foérhin-
drar ett allas krig mot alla.

Endast en ledare eller snarare en stat
och dess suverine ledare kan tillse att na-
turrittens legitima krav pa naturrittsligt
sjilvbevarande och frihet (genom upprit-
tandet av ett vildsmonopol) kan métas.

Varje individ har ritt dll liv, frihet, och
sin egendom skrev Thomas Locke, for ”s3
dr naturen”. Om dessa rittigheter krinks
kan och ska férévaren straffas, men for att
straffet ska upplevas som legitimt méste de
som straffar vara godkinda/accepteras av
kollektivet, en utsaga som utgdr embryot
till savil det frin despoten fristdende ritts-
visendet som det demokratiska systemet.

Den “positiva ratten”

Mot naturritten stir den s.k. ”positiva ritt-
en” som nigot forenklat hivdar att en lag
ir en lag s linge den kan uppritthéllas av
ett vldsmonopol och att ingen sirskild
moral stdr 6ver lagstiftaren varfér minskli-
ga rittigheter inte kan kriva nigon sirskild
hégre status eller a priori ha en bromsande
eller hindrande inverkan p lagstiftaren

Det riicker att konstatera en vilja hos
lagstiftaren for att forstd och motivera la-
garna. Lagen — rittsordningen — 4r vad den
4r for att ett vldsmonopol f6rmér uppritt-
hilla den. Punkt slut.

Om en majoritet godkinner att en
minsklig rittighet fists och skyddas i en
lag s finns den — annars inte.

Den positiva ritten har varit sirskilt
framgangsrik i Sverige mycket p4 grund av
filosofen Axel Higerstrom och var av for-
klarliga skl sirskilt populir inom de tota-
litdra diktaturerna under 1930 talet och
framat.

Aven om det ir litt att se den positiva
rittens negativa konsekvenser har naturrit-
tens moderna foresprikare samridigt ett di-
lemma med dess motivering som
”inneboende i minniskan”, "given av Gud”
eller "att den bara finns och méste accepte-

ras” for minsklig virdig-

hets skull. Hur ska detta

kunna bevisas, var ir em-
pirin?

En starkare motivering finns

Men den finns en starka-
re motivering, forutsatt

Leif V Erixell ordf. i
rorelsen i Sverige.

att vi godkinner en viss premiss: nimligen
att lagar ska befordra minsklig frihet, ytt-
randefrihet och dganderitt eftersom dessa
ir grunden for sjilvbestimmande, delak-
tighet i styrandet av vdldsmonopolet
(icke-slaveriet) och dirmed den vuxnes
optimala virdighet samt att dganderitten
ir en forutsittningen for langsikeigt vil-
stind — och till slut: att rittssikerhet ir
bittre édn rittsosikerhet och korruption.

Har vi vil godkint denna premiss som
humanistiskt nédvindig kommer vi i varje
historisk, logisk och empiriske irlig analys
komma fram till att de nimnda grundlig-
gande minskliga rittigheterna nedlagda i
ett hdgsta normsystem — under vars kon-
stitution det normala lagstiftningsarbetet
pégar — dr det enda sittet att lingsiktigt
sikra premissens samhiilleliga materialise-
ring.

Vi kommer siledes att finna att de av ett
starkt vdldsmonopol och djupt rotade tra-
ditioner skyddade rittigheterna: yttrande-
frihet, rorelsefrihet, ritt till oberoende
rittegdng, ett avtalsinstitut, fristdende
domstolar och privat dganderitt, ir ound-
gingliga for en lingsiktigt optimal ut-
veckling av den miinskliga friheten,
virdigheten och vilstindet utan undantag
overallt och i alla kulturer.

Vissa kulturer kan sakna en del kompo-
nenter och kommer d inte utvecklas opti-
malt och riskerar istillet att gd under i
ndgon form av despoti. Andra kan histo-
riskt haft rudimentira former, som sedan
gett en progressiv utveckling mot stabilare
mer utvecklade former (som i vist).

Vi kan kalla detta {61 den fribetligt
humanistiska motiveringen for de grund-
liiggande, utifrdn premissen, universellt
giltiga miinskliga riittigheterna.

Nigot bevis for att dessa rittigheter inte
skulle krivas for lingsiktig humanistisk
utveckling gér inte att hitta.

Kan det diremot krivas innu mer, att
dessa rittigheter dr nédvindiga med inte
tilléickliga rekvisit for ett gott samhille?
Kanske krivs ocksé en kinsla av gemen-
skap inom en gemensam grins, en demo-
kratisk nationalism?

Ja, s& dr det nog. Motsatsen ir svdr att
tinka sig, bide praktiskt och minskligt.

0m MRRS - Medborgarrattsrorelsen i Sverige | Genom debattinlagg, skrifter, seminarier och andra projekt vill Medborgarrattsrorelsen i Sverige paverka bade den allmanna opinionen och
de politiska partierna i avsikt att stirka och forbéttra rattssékerheten, de manskliga fri- och réttigheterna och vart demokratiska statsskick. | Lds mer pa www.mrrs.se.
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Skrota strandskyddslagen!

Strandskyddshestammelserna @r under utredning, detta som en del av januarioverenskommelsen
"JOKEN". Det galler nu att fa argumenten for en radikal omstopning framforda och accepterade.

Sjdlvklart dr det viktigt att det finns strin-
der som ir allmint tillgingliga. Det inne-
bir dock INTE att ALLA strinder skall va-
ra allmine dllgingliga. Strandskyddet
handlar i férsta hand om att 6verfora dis-
positionsritten till strandnira mark frin
markens #gare till allminheten. Ritt be-
teckning f6r detta r konfiskation. Sidant
4r OK om det handlar om ett angeldget all-
mint intresse som inte gér att tillfredsstilla
pd annat sitt, att dtgirden 4r proportioner-
lig och att ersittning erldgges. Inget av det-
ta dr uppfyllt nir det giller strandskyddet.
Dirfor dr strandskyddslagen inte accepta-
bel i ett rittssamhille. Dir skall dganderit-
ten respekteras.

Om strandskyddslagen tas bort innebir
det INTE att alla strinder blir bebyggda.
De flesta strinder finns pa skogs- och jord-
bruksmark ddr man inte fir bygga. For att
omklassificera till tomtmark for bebyggelse
skall en detaljplan upprittas. For detta ir
komuner ansvariga. P4 tomtmark som ir
avstyckad for bebyggelse skall bebyggelse
normalt kunna ske och fastighetsigaren
kunna dtnjuta hemfrid inom en rimligt an-
tagen hemfridszon.

Strandskyddslagstiftningen med till-

limpningsforeskrifter har viixt fram under
de senaste mer 4n 50 &ren. Det har skett
utan att berorda fastighetsigare informe-
rats om de mycket lingtgdende ingrepp i
deras dgande som man gjort. Parallellt med
detta har den offentliga byrdkratin expan-
derat och bemannats med aktivister som
utnyttjar mojlighet ate forverkliga sina
idéer. Samtidigt har tjinstemannansvaret
avskaffats.

Ett tragiskt exempel

Ett synnerligen vil dokumenterat fall ut-
spelar sig i Virmds kommun i Stockholms
skirgard. Det har blivit en bok — en dra-
madokumentir: Maktens Demoner, med
undertiteln 7jinstemiin i skuggan av en
svensk kommun. Handlingen utspelar sig
under 4ren 2002 till 2016, under samman-
lagt 14 4r. Tomten i friga inkdptes forst ef-
ter act ha fitt klartecken att bygglov skulle
beviljas.

"Boken dr baserad pd den brutala verklighet som
Georg och hans familj utsattes fér av en svensk
kommun under en ldng period — ndgot som kan
hédnda alla medborgare. Alla bevis mot kommunen
finns bevarade.”

At f3 ett foreliggande att ens hus och hem
skall rivas och 2 vitesforliggande pa

100.000:- i minaden innebir ekonomisk
ruin for de flesta. Tomten blir virdelss, ka-
pitalet som finansierade huset borta till vil-
ket kommer rivningskostnader. Och viten
som adderar upp till dver en miljon per &r
d processerna pigir och man vintar pd
vad domstolen kommer fram till. George
fick ritt i forsta instans. D 6verklagade
kommunen. Bide en och tva ginger. Det
enda som kommer att finns kvar ir skulder
for 18n som har tagits upp for att finansiera
kép och bygge. Och detta pagr &r ut och
ar in med domstolsférhandlingar och ad-
vokatrikningar som adderar upp till mil-
jontals kronor.

Klart ir att leva med detta under fjorton
ar sliter pa psyket, familjelivet och pd yr-
keslivet. Ar det rimligt att kommuner skall
kunna 6verklaga? Ar det rimligt att kom-
muner skall kunna utdéma viten pa hund-
ratusentalskronor?

Skaffa boken och lis den. Den beskri-
ver bara ett av ménga exempel pd vad med-
borgare fir genomlida.

S4 kan vi inte ha det.

Bengt Holmgren

Nar medborgarjournalistiken blir skyddslos ar vi illa ute

Den som bara ndgon minut tanker pa saken inser att utan en makt som granskar den politiska makten spelar det ingen roll hur fina
rattigheter medborgarna har pa pappret. Missbruk och korruption uppstar alltid i manskliga samhallen. Det om nagot har historien
lart oss. Saledes r en vél fungerande "tredje statsmakt” en oundganglig del av ett fritt samhalle.

Men vad hiinder om de flesta av de medier
som ska gora detta arbete inte gor det, utan
istillet 4r foljsamma mot makten och reger-
ingen och undviker att patala bide kostna-
der och sociokulturella konsekvenser av sam-
ma makes beslut? Sjilvklart leder il att det
blir svirare att korrigera de problem som
uppstdr i samhillen eftersom de inte fullt ut
tas upp tilldiskussion for &tgirder utan sopas
under mattan. Ett vertydligt exempel i
Sverige dr migrationspolitiken. Ortaliga ir de
exempel dir hallstimplade medier som DN
och Public Service kommit med rena l6gner
som att migrationen frn Syrien och mellan-
dstern skulle innebira ett kompetensregn och
dels att kommuner skulle bli rika pd asylss-
kare och att dessa skulle ridda pensionerna
m.m.

Vi vet nu att inget av detta stimde, men
att vi vet det beror inte pa “den tredje stats-
makten” i vanlig bemirkelse utan pg s.k.
alternativa medier och oridda enskilda
forskare och bloggare som Tino Sanandaji,
Henrik Jonsson och Rebecca Weidmo Uvell
(de tvi sistnimnda f.6. vinnare av
Medborgarrittspriset).

Ett otackt exempel

Ett ganska otickt exempel pd nir etablerade
medier och maktpersoner inom media, mob-
bar medborgarjournalister som Joakim
Lamotte (f.d. journalist pA Uppdrag
Granskning) som dker ut till s.k. utsatta om-
riden” (produkter av den politiska maktens
beslut och policys) och dir blir (nu senast pa
Krongérden, Trollhittan) utsatt f6r hot mot
sitt liv, misshandel och stold utan att den

etablerade journalistkdren Iyfter ett finger.
Tvirtom journalistklubbens ordférande
Robert Aschberg f6rlgjligar och forminskar
Lamottes arbete i en artikel i Aftonbladet
(9/12-19. Det uppenbara motivet ir att han
bér sluta med sitt arbete och dverlimna sam-
hillsbevakningen till dem som INTE tar sig
ut och speglar konsekvenserna av politikernas
beslut: i detta fall migrations- och rittspoliti-
ken.

“Regeringen och Riksdagen sdgs vara den férsta
och andra statsmakten. De garanterar att statsma-
skineriet fungerar. Sedan brukar man ocksa tala
om medierna som den tredje statsmakten, som
skall halla 6gonen pa att allt fungerar. Ingen av de
tre framtrdder till sin férdel om man betraktar dem
genom Kronogdrden som lins.” (Lank >>

Leif'V Erixell


http://www.smp.se/ledare/lamotte-och-alla-statsmakter/?fbclid=IwAR24i5jT--6sBTog0XV5H0uP4Q8X1TnIxPoOG2IzcewoUvx-iB2Ep3TT90o

Yttrandefriheten under attack

Tva representanter for det fyraprocentsparti som driver socialdemokraterna framfor sig

i regeringen — Miljopartiet — har i en artikel i Expressen (10/12-19) gatt ut och redovisat

hur man totalt missuppfattat den for samhallsutvecklingen och medborgarratten sa

viktiga yttrandefriheten.

Yttrandefriheten ir av central betydelse for att
kunna kontrollera makten och d4 sirskilt den
exekutiva politiska makten samt statens olika
organ. Detta eftersom staten sitter p& bade
lagstiftningsmakten och valdsmonopolet (vis-
serligen svart att tro pé sistnimnda i dagens
Sverige, men sé 4r det) och dessa tvd instru-
ment kan alltid missbrukas mot den i sam-
manhanget skyddslose medborgaren som
méste kunna hdja sin rést mot missforhallan-
den eller rent fortryck. Ligg till detta den
oundgingliga méjligheten att belysa korrup-
tion och missférhillanden overallt i samhillet
s4 att dessa fenomen inte kan bita sig fast och
vixa, vilka de oundvikligen gor i stater dir
yttrandefriheten 4r svag eller till stora delar i
statens kontroll.

For att vara reell och effektiv méste yttrande-
friheten vara:

a. Oberoende av den stat och de politiska par-
tier man ska granska

b. Att yterandefriheten i sig 4r vid s att inte
staten och politiken kan inskrinka kritik med
moraliserande pseudo-argument om “miss-
aktning” (dvs ddr inget hot om vald eller upp-
vigling forekommer).

c. Att marknaden for publicistik 4r si 6ppen
och icke-monopoliserad som majligt.

Orwellskt nysprak

De tvd miljopartisterna anfor diremot foljan-
de [mina kommentarer inom klammer]:

"En hérnpelare i var demokrati dr den fria och obe-
roende pressen som granskar oss som har makt
och beskriver vad som sker i samhdillet.”
[Oberoende miste forstds betyda oberoende
av bidrag frin den stat man ska granska! Allc
annat ir Orwellske nysprik.]

"Runt om i landet kdmpar medier just nu fér att
6verleva.”

[Fast alternativa medier frodas. Att etablerade
systemvinliga medier kimpar for att dverleva
borde rimligen ha att géra med att de inte le-
vererar den information medborgarna séker —
som t.ex. sanningen om rittspolitikens miss-
lyckande och migrationspolitikens effekter
och kostnader.]

"Ddrfér har regeringen stérkt mediestodet for kom-
mersiella medier”

[Kommersiella medier dr inte kommersiella om de
inte kan std pd egna ben pd en marknad!] "...och
beslutat om villkor som gér att public service star
fortsatt starkt”

[d.v.s. forsoka behalla sin formaga att leda
nyhetsurvalet och nyhetstolkningen av det
som sker inom staten och politiken d.v.s. av
de om finansierar dem ...]

"Att stdrka medierna dr att stdrka demokratin.”

[Fast endast om medierna kan stirka sig sjilva
genom att appellera till ldsarnas intressen och
behov. Konstgjord andning via bidrag som
dessutom medvetet undantar de nya icke po-
litiskt korrekta medierna 4r inget annat n att
ge konstgjord andning till medier som borde
f3 limnas &t sig sjilva med samma villkor som
alla medier p& en marknad och om de miss-
lyckas limna plats f6r det som bittre méter
de behov minniskor har pé en verklig tredje
statsmakt och som kan fullflja sitt uppdrag
for yterandefriheten utan dessa miljpartisters
overtydliga politisering.]

Vidare:

“...en parlamentarisk kommitté tillsatts som ska se
over om rasistiska organisationer bor férbjudas.”
Med tanke p3 att partier, skribenter och med-
borgare som varit starke kritiska till den forda
migrationspolitiken inte sillan kallats for
“rasister” (eller innu virre) bér man hysa stor
oro infér denna groteska politisering av det
fria ordet.

Man talar ocks frin vinsterns och multi-
kulturalisternas sida ofta om “hatbudskap”
vilket dock aldrig ges ndgon nirmare defini-
tion. Man blir varse vad de menar genom att
titta nirmare pa vad som pekas ut och det allt
som oftast en bestimd och uppriktig kritik
mot deras egen politik — sirskilt s3 migra-
tionspolitiken eller kritik, av islam eller islam-
ska pdbud mot t.ex. kvinnor vad giller deras
klidsel, virde och beteende.

Vi behéver USAs yttrandefrihet inte Mp:s
och Morgan Johanssons politiserade stryp-

ningar! Utvecklingen borde vara tvirtom mot
den som initieras av den nuvarande exckutiva
politiska makten.

Klok moderat har forstatt laget

Moderaten Henrik Sundstrém skriver pa
Nyheter idag bland annat:

“Den amerikanska konstitutionen férbjuder helt
statliga ingrepp i yttrandefriheten, alltsedan 1791.
Den amerikanska demokratin har sannerligen inte
gatt under for det, inte heller har dér byggts ndgra
utrotningsldger. Sedan mer ¢n 200 dér har de ameri-
kanska domstolarna skapat en réttspraxis som no-
ga skilier mellan den principiella rétten att krénka
andra d ena sidan, och brottsliga gdrningar som
hot och uppvigling a den andra.”
“Overhuvudtaget handlar ménskliga réttigheter
om att medborgarna har rdtt till en privat sfér bort-
om statens kontroll, och ett skydd fér den enskilde
fran statens ingrepp i liv, frihet och dgandertt -
oavsett med vilka férment goda intentioner dessa
ingrepp gors.” ( >>)

PS.

Miljépartisterna skriver ocksd: "Vi mdste ocksé ar-
beta for att skapa ett samhdille dédr ménniskor kén-
ner sig delaktiga och ddr alla barn och unga far
vdxa upp och kdnna framtidstro.”

Samtidigt bedriver detta parti en exempel-
16s alarmism kring klimathotet” som driver
ménga unga minniskor att bli deprimerade
infér framtiden. Detta ir inte mindre ovir-
digt och oforlatligt nir det faktiskt finns noll
(0) empiriske stéd for att denna alarmism och
oror ir berittigad.

Se hir (>>) for en genomging av empiriska
data gillande korrelationen ¢kade mingden
koldioxid och allmint minskligt elinde.
Alarmismen ir som framgir helt ogrundad.

Leif'V Erixell

Glom inte arsavgiften for 2020!

For att kunna fortsatta dela ut det viktiga Medborgarrattspriset och gora olika projekt i linje med var inriktning sa kravs mer medel till foreningen.
Rrsavgiften &r (minst) 300:- Man kan ocksa donera SEK 5 000 eller mer. Man erhéller d3, forutom ett stiligt tackdiplom (ange postadress!),
standigt medlemskap i foreningen. Kontonummer nedan. Vi tackar ddmjukast pa forhand for din frihets- och samhéllshyggande insats!
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https://youtu.be/Y-mRJmfFjFE

